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Naturschutzbestimmungen®

1. Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen

)

Vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen

= § 44 (5) BNatSchG: Sonderregelungen fiir Verbote

[...] Sind FFH-Anhang IV-Tierarten oder europaische Vogelarten

betroffen, liegt kein Versto gegen die folgenden Verbote vor:

1. Tétungsverbot (Verbot Nr. 1) (wenn sich Tétungs-/Verletzungsrisiko
nicht signifikant erhdht + unvermeidbar)

2. Fangverbot (Verbot Nr. 1) (wenn MaRnahmen zum Schutz der Art +
unvermeidbar)

3. Beschadigungsverbot (FoRu) (Verbot Nr. 3) (wenn dkologische
Funktion der FoRu im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt).

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalnahmen
festgelegt werden. [...]

=> Hinweis: auch bzgl. Stérungsverbot (Verbot Nr. 2) anwendbar
(OVG Minster, Urteil v. 29.03.2017, 11 D 70/09.AK)

= Vorgezogene Ausgleichsmallinahmen =
CEF-MaRnahmen (continuous ecological functionality)

1. Vorgezogene Ausgleichsmafnahmen

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen

(2)

Vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen

—

= Vorteil fiir Antragsteller: Ny
- kein aufwéndiges / unsicheres Ausnahmeverfahren

= Hohe fachliche Anforderungen an die MaBnahmen
1.) Nachweis der Eignung
- artspezifisch
- raumlicher Zusammenhang
- zeitnahe Funktionserfiillung
- Umfang und Qualitat
2.) Nachweis der Wirksamkeit
- erfolgreiche Besiedlung nachgewiesen ODER
mit hoher Prognosesicherheit (Fachgutachter)

= Das Problem der Angebotsplanung:
.Kann damit gerechnet werden, dass die Fledermaus
vor dem Beginn des Eingriffs umzieht?*

Referent: Dr. Ernst-Friedrich Kiel 2
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Naturschutzbestimmungen®

2. Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmaRnahmen*

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen

)

Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmafBnahmen*

Py ». |* Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmafRnahmen
fur die Beriicksichtigung artenschutzrechtlich
erforderlicher MaBnahmen in NRW*

- Anwendung des BfN-Forschungsvorhabens ,Rahmen-
bedingungen fir die Wirksamkeit von vorgezogenen
AusgleichsmalRnahmen® (RUNGE et al. 2010) fiir NRW

In Nordrhein-Westfalen

= Auftragnehmer: FOA Landschaftsplanung GmbH, Trier
=> Einfihrung durch MKULNV per Runderlass v. 02.07.2013

= FIS ,Geschiitzte Arten in NRW*

a.) Artseiten =, Artenschutzmafinahmen“ uber ,Artengruppen®
b.) pdf Datei= Downloads

=> Evaluierung und Fortschreibung in 2021

2. Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmaBnahmen*

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen

(2)

Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmafBnahmen*

EmEm—— g ». | Zielsetzung des Leitfadens:

- rechtssichere Planung und Realisierung von
vorgezogenen Ausgleichsmallnahmen

- Standardisierung der Verwaltungspraxis

Projektbegleitende Arbeitsgruppe (PAG)
- LANUV, BfN, Naturschutzbehérden, Biostationen,
Naturschutzverbande, Strassen NRW
= 5 Expertenworkshops
- 56 Expertinnen und Experten (in NRW tatig)
- Faunistische Arbeitskreise, Biostationen, Planungsblros

= Verbdndeanhérung/Ressortabstimmung

Referent: Dr. Ernst-Friedrich Kiel 3
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2. Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmaRnahmen*
Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’ @
)

des Landes Nordrhein-Westfalen

Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmafBnahmen*

= ». | Inhalte des Leitfadens:

1.) MaRnahmenkatalog:
Welche Mallnhahmen kommen grundsétzlich in Betracht?
i 2.) Angaben zur Wirksamkeit:
Unter welchen Bedingungen sind MaRnahmen wirksam?
- welche fachlichen Anforderungen sind einzuhalten?
- welcher Zeitraum bis zur Wirksamkeit?
3.) Angaben zur Prognosesicherheit:
Wie hoch ist die Prognosesicherheit der Malnahmen?

= artspezifische MaBnahmenkonzepte fiir 102 planungsrelevante Arten
(ca. 74 Vogelarten, 14 Fledermausarten, 12 Amphibien/Reptilien)

=> bei einer ,hohen Prognosesicherheit®: ggf. kein Monitoring notwendig

2. Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmaBnahmen*

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen

(2)

Verwaltungsgerichte arbeiten mit NRW-Konzeption

= VG Arnsberg (Urteile v. 20.02.2018, 4 K 459/16 und 4 K 1411/16):
»Ein artenspezifisch differenzierter Katalog von vorgezogenen
AusgleichsmalBnahmen, die in Fachkreisen hinsichtlich ihrer (potentiellen)
Wirkung prinzipiell anerkannt sind, wird in den Anhéngen des vorzitierten
MKULNV-Leitfadens ,Wirksamkeit von ArtenschutzmalBnahmen fiir die
Beriicksichtigung artenschutzrechtlich erforderlicher MaBnahmen in
Nordrhein-Westfalen“ vom 5. Februar 2013 [...] ndher erldutert und zudem
eine artenabhéngige Bewertung vorgenommen.

= OVG Miinster arbeitet mit artspezifischen MaBnahmenkonzepten
- Kiebitz (OVG Miinster, Urteil v. 29.03.2017, 11 D 70/09.AK)
- Wachtel (OVG Miinster, Beschluss v. 22.05.2017, 8 B 927/16)
- Waldschnepfe (OVG Miinster, Beschluss v. 09.06.2017, 8 B 1264/16)
- Rauchschwalbe (OVG Miinster, Urteil v. 26.11.2018, 10 D 40/16.NE)

Referent: Dr. Ernst-Friedrich Kiel

2./3.11.2021



BEW-Seminar ,Europaische 2./3.11.2021
Naturschutzbestimmungen®

2. Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmafBnahmen*

Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen

o .~ Start Kontakt Impressum LANUV NRW

Aktuelles Einleitung Planungsrelevante Arten IArtenschutzmalSnahmen| Downloads [Weitere Angeboty
Schriftgrosse: || Sud]

Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen

Auf den folgenden Seiten finden Sie Informationen zu geschiitzten Arten in Nordrhein-Westfalen mit Kurzbeschreibungen,
Schutzzielen und aktuellen Verbreitungskarten.

= Internet:
www.naturschutz-fachinformationen-nrw.de/artenschutz/de/start
= LANUV-homepage:
b Infosysteme > Naturschutz - Artenschutz
= MaRnahmenblatter fiir alle Arten
- Uber obere Menu-Leiste (ArtenschutzmaRnahmen)
= pdf-Download des gesamten Leitfadens
- Uber obere Menu-Leiste (Downloads)

Sitemap: Aktuelles P Arten Art
Presse- / Offentlichkeitsarbeit Artengruppen Artengruppen
Termine Naturraume
Einleitung Kreise

2. Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmaBnahmen*
Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen
i, g Start Kontakt Impressum LANUV NRW
Aktuelles  Einleitt F Arten  Arte D Weitere Angebotf
Schriftgrosse: || Sud]
Artengruppen Sie sind hier: ArtenschutzmaRnahmen > Artengruppen > Vogel
e e Artenschutzmaflnahmen fur Vogel
= Vogel I
Wissenschaftlicher Deutscher Name MaRBnah (Kurzbezeichnung)
® Amphibien und Reptilien Name
=  Schmetterlinge Accipiter gentilis Habicht Nutzungsverzicht von Einzelbdumen (W1.1) /
Erhéhung des Erntealters in Altholzbestéanden
(W1.4)
Strukturierung ausgeraumter Offenlandschaften (02,
03.1.2, 03.1, W4)
Accipiter nisus Sperber Optimierung von Bruthabitaten: Auflichten dichter
Geholzbestande (W2.1)
Strukturierung ausgeraumter Offenlandschaften (O3)
Acrocephalus Teichrohrsanger Entwicklung von Schilfréhrichten (G3.5)
scirpaceus
Aegolius funereus RaufuBkauz Erhalt héhlenreicher Altholzbestande
(Nutzungsverzicht von Einzelbdumen (W 1.1) /
Erhohung des Erntealters in Altholzbestanden
(W1.4))
Anbringung von Nisthilfen (Av1.1)
Strukturierung einférmiger Altersklassen-
10 Nadelholzbestande (W2)

Referent: Dr. Ernst-Friedrich Kiel 5
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2. Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmaBnahmen*

Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen

BN o .
:: ﬁ, ;..‘ Start Kontakt Impressum LANUV NRW

g

Aktuelles Einleit

Arten  Art

D Weitere Angebotf

Schriftgrosse: || Sud]

Artengruppen Sie sind hier: Planungsrelevante Arten > Artengruppen > Vogel

Teichrohrsénger (Acrocephalus
scirpaceus (Herm.,1804))

EU-Code: A297

= Séaugetiere

"  Vogel

=  Amphibien und Reptilien

" Weichtiere

Artinformationen

 Kurzbeschreibung

VS-Art. 4(2 .
= Schmetterlinge & . Schutzyele
o Rote Liste 2010 NRW: * s Stec by
Rote Liste 1999 NRW: 3 §osoete
= Libellen Rote Liste D'~ « Literatur
®  Farn- und Bliitenpfl und Status in NRW: B; Erhaltungszustand in NRW (ATL): G Arter Rnah
Flechten
S = Fortpflanzungs- Ruhestitte [ S R ]
o= q or » MaRnahmen
e - artspezifische Beschreibung o Quellen
Kreise = Lokale Population te| pownloads
- Are D:
Messtischblter - artspezifische Abgrenzung o | e Emesingsbegen
= Habitatanforderungen "F | Verbreitungskarten
g I ral
- artspezifische Praferenzen o - Rasterkarten

2. Leitfaden ,,Wirksamk(_eit von Artensc_hutzmal‘&nahmen“
Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen

el

3 ), ﬂ
|~ Start Kontakt Impressum LANUV NRW

7w

Aktuelles Einleit Arten  Art

D Weitere Angebotf

Schriftgrosse: || Sud]

Artengruppen Sie sind hier: Planungsrelevante Arten > Artengruppen > Vogel

Teichrohrsanger (Acrocephalus
scirpaceus (Herm.,1804))

EU-Code: A297

= Séaugetiere

= Vogel

=  Amphibien und Reptilien

" Weichtiere

= Schmetterlinge

ArtenschutzmaBnahmen
= Kiafer

1. Entwicklung von Schilfréhrichten (G3.5)
= Libellen

R BB = MaBnahmenbeschreibung
— - Anforderung an den Standort
- Anforderung an Qualitat und Menge

" Legende

I » MaRnahmen I

Artinformationen

« Kurzbeschreibung
* Schutzziele

« Steckbrief

* Gebiete

+ Literatur

Artenschutzmafnahmen

- Wiederkehrende Mal3nahmen ’
- zeitliche Dauer bis Wirksamkeit
= Risikomanagement / Monitoring

= Bewertung der Eignung

* Quellen
Downloads

« Kartierung / Erhebungsbogen
Verbreitungskarten

* Rasterkarten

Referent: Dr. Ernst-Friedrich Kiel
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) . Rohricht-Etablierung ein malnahmenbezogenes Monitoring vorzusehen.
2. Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmaRnahmen*
Risikomanagement / Monitoring

o erforderlich (mafnahmenbezogen): Ja
s erforderlich (populationsbezogen): Nein
© bei allen Vorkommen: Nein
o bei landesweit bedeutsamen Vorkommen: Ja
© bei umfangreichen Mainahmenkonzepten: Nein

Bewertung (Eignung als vorgezogene
AusgleichsmaBnahme)

o Kenntnisstand zur Okologie der Art: hoch
s Entwickelbarkeit der Strukturen: kurzfristig
e Belege / Plausibilitat: mittel

Fazit Eignung: hoch

2. Fazit

Fur den Teichrohrsanger besteht mit der Pflege und Entwicklung ven
Schilfrohrichten auf geeigneten Standorten eine Moglichkeit zur
Durchfuihrung vorgezogener Al Die von
Schilfrohrichten ist jedoch aufwandig und erfordert ein
maflnahmenbezogenes Monitoring

Angaben zu Priorisierung:

2. Leitfaden ,,Wirksamk(_eit von Artensqhutzmaﬂnahmen“
Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen

- Start Kontakt

Impressum LANUV NRW

Aktuelles  Einleitt F Arten  Arte D Weitere Angebotf
Schriftgrosse: Sud]

Artengruppen Sie sind hier: Planungsrelevante Arten > Artengruppen > Vagel

Teichrohrsanger (Acrocephalus
scirpaceus (Herm.,1804))

EU-Code: A297

= Séaugetiere

= Vogel

=  Amphibien und Reptilien

" Weichtiere

= Schmetterlinge Quellen

= Kafer

« Akers, P.; Alicorn, R. 1. (2006): Reedbed creation through ¢
infilling of former gravel workings at Dungeness RSPB res:
Evidence 3: 94-95.

= Libellen

®=  Farn- und Bliitenpflanzen und

Artinformationen

« Kurzbeschreibung
* Schutzziele

« Steckbrief

* Gebiete

+ Literatur

Artenschutzmafnahmen

« Bauer, H.-G.; Bezzel, E.; Fiedler, W. (2005): Kompendium
Passeriformes Sperlingsvogel. Aula-Verlag, Wiebelsheim,
« Bornholdt, G. (1993): Teichrohrsanger Acrocephalus scirp
Gesellschaft fur Ornithologie und Naturschutz (Hrsg.): Avif

Flechten + Auerswald, J. (2011): Brutbestandsentwicklung ausgewahl _
2 eaends ehemaligen Abwasseraufbereitungsanlage im Sudwesten . * Status und Habitat
im Saale-Orla-Kreis. Tharing. Ornithol. Mitt. 56: 27-43. =MatHaRmEn
Naturraume . pril__- Quellen
- => aktuelle Literatur o
Kreise SF h ekt Downloads
o orscnungsprojekie
e g p j « Kartierung / Erhebungsbogen

Verbreitungskarten

* Rasterkarten

Referent: Dr. Ernst-Friedrich Kiel
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2. Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmaRnahmen*

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen

)

Artspezifischer MaBRnahmenkatalog

= Auswertung der Eignung der MaBnahmen (Basis: 319 MaRnahmen)

240 291
§ 200
S
S 160
&
5 120 +
=
£ 801 62
N 0
g * 17 14 5
0 - = —
sehr hoch hoch mittel gering keine
Eignung als vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
=> Ergebnis: fur 238 MaBnahmen (75%) mind. ,hohe* Eignung
15

2. Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmafBnahmen* .
Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’ @
(2)

des Landes Nordrhein-Westfalen

Artspezifischer MaBnahmenkatalog
= Auswertung von MaBnahmen mit ,,hoher“ Eignung (Basis: 102 Arten)

40
35 - 34

30 27
25
20 -
15 =
8

10 +—7 g
i | -

0 1 2 3 4 5 6 ifs

Anzahl MafRnahmen mit mindestens ,hoher Eignung

= Ergebnis: fiir 95 Arten mind. eine MaBnahme mit ,,hoher“ Eignung

fiir 7 Arten keine ,,hoch“ geeigneten MaBRnahmen
16 (Pirol, Turteltaube, Waldlaubsanger, Waldschnepfe, Wiesenpieper,
Dunkler W.-A.Blauling, Nachtkerzenschwarmer)

20

Anzahl Arten

Referent: Dr. Ernst-Friedrich Kiel 8
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2./3.11.2021
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2. Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmaRnahmen*

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen

)

Beispiel: Kiebitz

= Entwicklung/Pflege von Habitaten im Griinland

a.) Anforderungen an MalRnahmen/Standort (u.a.):
- GrUnland- oder Ackerstandorte mit mittleren bis
nassen Bodenverhaltnissen
- keine hohen, geschlossenen Vertikalkulissen
und Stromleitungen bis mind. 100 m
- grof3flachige Grinlandkomplexe >10 ha

b.) Zeitraum bis zur Wirksamkeit:

- kurzfristig (mind. 2 Jahre Vorlaufzeit)
c.) Prognosesicherheit:

- hoch

18

2. Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmafBnahmen“

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,

Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen
(2)

Beispiel: Kreuzkrote

= Anlage von Stillgewassern

a.) Anforderungen an MaRnahmen/Standort (u.a.):
- Komplex aus >20 Kleingewassern
- Flachwasseranteil (bis 30 cm) mindestens 80 %
- weniger als 10 % Vegetationsdeckung
- MaBnahmenflache nicht weiter als 400 m von
einem vorhandenen Vorkommen
- nur in Kombination mit anderen Malinahmen

b.) Zeitraum bis zur Wirksamkeit:
- kurzfristig (mind. 0,5 Jahre Vorlaufzeit)

c.) Prognosesicherheit:
- sehr hoch

Referent: Dr. Ernst-Friedrich Kiel
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2. Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmaRnahmen*
Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen
)

Beispiel: Steinkauz

= Anbringen von Nisthilfen

a.) Anforderungen an MalRnahmen/Standort (u.a.):
- Im Umkreis von 200 m zu Nahrungshabitaten
- in Nahe zu Quellpopulationen (bis 2 km),
nicht weiter als max. 10 km
- pro Revierpaar mind. 3 Nistrohren
- H6he mind. 3 m, beschattete Lage.
- regelmafige Instandhaltung im Herbst

b.) Zeitraum bis zur Wirksamkeit:
- kurzfristig (mind. 1 Jahr Vorlaufzeit)
c.) Prognosesicherheit:
- hoch (in der Nahe von Quellpopulationen)

19

2. Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmaBnahmen*

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,

Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen
(2)

Beispiel: Bechsteinfledermaus

= Frasen von Initialhéhlen

a.) Anforderungen an MaRnahmen/Standort (u.a.):
- Baumstamme mit Vorschadigungen
(z.B. Trocken- / Rindenschaden, Pilzbefall)
- 15 Kunsthohlen pro Hektar
- nur in Kombination mit anderen MaRnahmen

b.) Zeitraum bis zur Wirksamkeit:
- mittelfristig (> 5 Jahre)

c.) Prognosesicherheit:
- mittel

= Umgang mit Prognose-Unsicherheiten?

20
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3. Risikomanagement und Monitoring

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen

)

Risikomanagement (RM)

= Ein Risikomanagement ist notwendig, ...
- wenn Prognoseunsicherheiten bestehen Uber die Wirksamkeit oder
den Erfolg der vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen (CEF) oder
der Kompensatorischen Mallnahmen (FCS).
- z.B. fur Arten/MalRnahmen, die nicht im Leitfaden bearbeitet wurden oder
fur MaRnahmen mit keiner hohen Prognosesicherheit

= 3 Instrumente des Risikomanagements:
- Monitoring
- KorrekturmalRnahmen (KM)
- Umweltbaubegleitung (UBB) (endet mit der Bauabnahme inkl. der
landschaftspflegerische Mallinahmen)

21

3. Risikomanagement und Monitoring

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,

Natur- und Verbraucherschutz '
des Landes Nordrhein-Westfalen
(2)

Monitoring

= Definition von Monitoring:
,Monitoring ist ein Uberbegriff fiir die systematische Uberwachung eines
Vorgangs/Prozesses. Die regelmaRig wiederholte Durchfihrung ist ein
zentrales Element des Monitorings um steuernd einzugreifen zu kénnen,
sofern der Vorgang/Prozess nicht den gewtinschten Verlauf nimmt
(z.B. bestimmte Schwellwerte unter- /iberschritten werden.)*

=» Monitoring im Sinne des Leitfadens:
Instrument mit dem die Wirksamkeit des MalRnahmenkonzeptes
Uberpruft wird, ggfs. Gegensteuern durch KorrekturmaRnahmen

= Monitoring immer erforderlich fiir MaBnahmen ...
... die nicht im Wirksamkeits-Leitfaden bearbeitet wurden oder
... mit keiner hohen Prognosesicherheit

22
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3. Risikomanagement und Monitorin
g 9 Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft, ’

Natur- und Verbraucherschutz

des Landes Nordrhein-Westfalen ‘@
)

Ablauf des Monitorings

. - Erfassungsmethodik
Uberwachungs- | _7itrahmen
programm - Zielwerte
Abwarten
Nachbessern Ziel- ja QJ
Erweitern ’ : kriterien Fertig C_,j
fraglich erfiillt? ol
| | Korrektur- und nein
VorsorgemaRnahmen

23

3. Risikomanagement und Monitoring N
Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz "@
(2)

des Landes Nordrhein-Westfalen

Grenzen des Monitorings

= Probleme beim Einsatz eines Monitorings:
- oft gefordert bzw. zugesagt
- meistens unklar, um was es genau geht
- in den Genehmigungen oft zu vage oder zu einengend formuliert
- es fehlen Definitionen und Methodenstandards
- ergebnisoffener Prozess fir Antragsteller
- im Zweifel kann nicht gebaut bzw. in Betrieb genommen werden
- sehr kostspielig (bei GroRprojekten > 500.000 €)

= Empfehlung: besser kein Risikomanagement / Monitoring,
wenn man nicht alle Anforderungen erfiillen kann / will!

24
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3. Risikomanagement und Monitoring

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’ @
)

des Landes Nordrhein-Westfalen

Leitfaden ,,Methodenhandbuch Artenschutzpriufung“

.|= Leitfaden ,,Methodenhandbuch zur Artenschutzpriifung

in NRW*
- Methodenstandards fiir Bestandserfassung und Monitoring

" = Auftragnehmer: FOA Landschaftsplanung GmbH, Trier
- |=» Einfihrung durch MKULNV per Runderlass v. 09.03.2017

= FIS ,Geschiitzte Arten in NRW*

pdf Datei> Downloads

=>» Evaluierung und Fortschreibung in 2021

3. Risikomanagement und Monitoring

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen

(2)

Leitfaden ,,Methodenhandbuch Artenschutzpriufung”

.|= Inhalte des Leitfadens:

1.) Bestandserfassung:
Welche Erfassungsmethoden sind geeignet?
- Abfrage von Datenquellen (Infosysteme)
- Rahmenbedingungen flir Kartierungen
- Anzahl Kartiertermine, Zeitraum

2.) Monitoring vorgezogener AusgleichsmaRnahmen:
- Inhalte und Ablauf
- Kriterien fir Beurteilung der Wirksamkeit

=> artspezifische Methoden fir 184 planungsrelevante Arten
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3. Risikomanagement und Monitoring

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen

)

Verwaltungsgerichte arbeiten mit NRW-Konzeption

VG Arnsberg (Urteile v. 20.02.2018, 4 K 459/16 und 4 K 1411/16):
»FUr den Fall, dass fachgutachtlich nicht ausrGumbare Zweifel an der
Wirkungsprognose von Vermeidungs- oder vorgezogenen Ausgleichs-
mafBnahmen bestehen, verlangen Ziff. 2.2.4 [der VV-Artenschutz] (2016)
sowie auch Kap. 3.6 des NRW-Schutzleitfadens (2013) ein mal3nahmen-
bezogenes — und ggfs. auch populationsbezogenes — Monitoring zum
Zwecke des Risikomanagements.*

OVG Miinster (Beschluss v. 22.5.2017, 8 B 927/16):

»[...] Das angeordnete malBnahmen- und populationsbezogene Monitoring
ist zwar grundsétzlich sinnvoll. Der Antragsteller weist aber zu Recht
darauf hin, dass die Genehmigung fiir den Fall der fehlenden Annahme
bzw. Wirksamkeit der Mal3nahmefldchen bzw. des Todes briitender Végel
durch Voogelschlag im Wirkungsbereich des Vorhabens keine alternativen
SchutzmalBnahmen vorsieht.“

28

Erfullungsgrad

3. Risikomanagement und Monitoring

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’ @
(2)

des Landes Nordrhein-Westfalen

Drei Nachweise: Eignung, Funktion, Stabilitat

A Eignungsnachweis +
c Funktionsnachweis
2 Prognostizierte
5 | _emmmmmm=—====——- Entwicklung:
E | //.»“T"o..‘ ohne Vorhaben
@ o - 1 S i
'% — T iVOrabon Zielniveau
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= I : Stabilitatsnachweis
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Beginn des Eingriffs
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Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz '
des Landes Nordrhein-Westfalen

)

Abschichtung der drei Nachweise

Nachweisart Nachweisstufe Etabliertes Notwendigkeit /
Erfahrungswissen Umfang RM
fachliche Eignung hohe

der Mallnahme Prognose-
sicherheit

1. Eignungsnachweis

Referenzbeispiele

fachgutachterliches
Votum

Erfillung der

2. Funktionsnachweis L EEITRnE

Nutzung der
Lebensstatten
3. Stabilitatsnachweis Bestandsgrofie

bleibt stabil
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3. Risikomanagement und Monitoring

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft, @
Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen
(2)
.
Fallunterscheidung

1. Eignungsnachweis A
=> (iber Wirksamkeits-Leitfaden Prognose- gy

(Prognosesicherheit ,hoch*)
=> ggfs. kein Monitoring erforderlich

2. Funktionsnachweis
=> ggfs. zusatzlich ,MaBnahmenbezogenes Monitoring*

Auf-
3. Stabilititsnachweis .

wand
= ggfs. zusétzlich ,Populationsbezogenes Monitoring® e

= Abschichtung des Monitoring-Aufwandes entsprechend
der Prognosesicherheit / dem Prognoserisiko

30

Referent: Dr. Ernst-Friedrich Kiel 15



BEW-Seminar ,Europaische 2./3.11.2021
Naturschutzbestimmungen®

3. Risikomanagement und Monitoring
Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen
)

Anhang 3 ArtspeZ|f|scher MaRnahmenkatalog

[ArtiD | I (Kurzbezeict Bewertung Risikomanagement / Monitoring
Artname (F‘g"“ng erforderlich erforderlich (populationsbezogen)
azso\;c;:‘g:- (mafnah- bei allen bei landesweit | bei umfangrei-
Ausgleichs- men- Vorkommen bedeutsamen | chen Mafnah-
A bezogen) Vorkommen menkonzepten
me) H _
D1 Alpenstrand- Anlage von flachen Kleingewés- | hoch x I
laufer sem mit Schlammufer 2 Malnahmenbezogenes
(Rastbestand)

ID1 Anlage und naturnahe Gestal- hoch X Monltorlng
tung von Gew&ssern

b&umen; Erhshung des Ernteal-
ters in Altholzbesténden

ID2 Anlage von Kunsthorsten mittel X
ID2 Entwicklung und Pflege von hoch . . .
Nahrungshabitaten: Strukturie- 1 Keln M0n|t0r|ng
rung ausgeraumter Offenland-
schaften f ———
D3 Baumpieper Auflichtung von Waldern / Wald- | hoch I X X l
randern und Anlage von Kraut-

saumen

ID2 Baumfalke Nutzungsverzicht von Einzel- hoch [

—

3. Populationsbezogenes
31 Monitoring

3. Risikomanagement und Monitoring

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen

(2)

Artspezifischer MaBnahmenkatalog

= Auswertung Notwendigkeit eines Monitorings (Basis: 314 MaRnahmen)

250
g 200
£
g 150 178 Emind. hoch
g O mittel
£= 100 - 82 Dgering
g 50 - &
31
30 12
0 7
ohne malnahmen- populations-
Monitoring bezogenes bezogenes
Monitoring Monitoring

= Ergebnis: - bei 30 MaRnahmen kein Monitoring
- bei 120 MaRnahmen ggf. ,maBnahmenbezogenes Monitoring*
- bei 240 MafRnahmen ggf. ,populationsbezogenes Monitoring*

W
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3. Zusammenfassung

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’ {
des Landes Nordrhein-Westfalen

)

Das missen Sie wissen ...

Leitfaden ,,Wirksamkeit von ArtenschutzmaBnahmen*

- rechtssichere Planung von vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen
- Standardisierung der Verwaltungspraxis

- Grundlage: BfN-F+E (Runge et al. 2010)
MaBRnahmenkonzepte fiir 102 planungsrelevante Arten

- fur 95 Arten mindestens eine MalRnahme mit ,hoher* Eignung
Leitfaden ,,Methodenhandbuch Artenschutzpriifung“

- Anwendung bei Prognose-Unsicherheiten bzgl. Monitoring
Risikomanagement und Monitoring

- bei Prognoseunsicherheiten bzgl. Wirksamkeit von Malnahmen
- drei Nachweise: Eignung, Funktion, Stabilitat

- Monitoring-Aufwand entsprechend Prognosesicherheit/-risiko
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